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Informace podle zikona & 106/1999 Sbh., o svobodném pFistupu

k informacim, v platném znéni

k Zadosti ve véci piestupkového fizeni vedeného zdej$im spravnim orgénem pod sp. zu.
PRE/TRBO/2015/048, k Vasim jednotlivym dotaziim uvadime:

1) Prestupkové Fzeni vedené pod sp. zn. PRE/TRBO/2015/048 bylo pravomocné skonéeno.

2) Kopie rozhodnut{ je uvedena v piiloze.

3) Odvolani v této v&ci podano nebylo.

4} S ohledem na sdé'leni v bodé& 3. nadfizeny organ ve véci nerozhodoval.

5) Kopie viech dokumentd k této vEci zaslanych ze strany Policie CR jsou uvedeny v p¥iloze.

S ohledem na povinnost stanovenou v § 8a zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, v platném znéni, jsou v kopiich dokumentd vynechény informace, které by

narudily ochramu fyzickych osob.
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R OZHODNUTTI

Urad méstské ¢asti mésta Brna, Brno - Reckovice a Mokra Hora, Odbor socidlnich
véci a zdravotnictvi rozhodl dne 29, 7. 2015 dle zdkona ¢. 200/19905b o} prestupcnch
ve zn&nf pozd&jsich predpisli, zakona & 500/2004 Sb. spravni Fad, ve znéni pozdéjdich
predpis(, vyhlddky Statutdrniho mésta Brna ¢. 20/2001, kterou se vydava Statut mésta
Brna, v platném znéni, na zakladé oznameni Policie CR, Méstského feditelstvi policie

Brno, OO policie Brno-Kralovo Pole, ve véci pana takto:
1.

Pan :_. e nar. . bytem trvale !

Brno se uznava vinnym

z pfestupku proti obéanskému souZiti podle ustanoveni § 49 odst. 1 pism. ¢) zakona &.
200/1990Sb. o piestupcich, ve zné&ni pozdéjsich piedpisq,

kterého se dopustil tim, ze v obdobi mésice ledna 2015 vioZil do postovni schranky

v bytovém domé na adrese b pisemné vyjad¥eni pro pani °
nar. - bytem trvale _. 5 hrubym
obsahem: UZ pFestan vysirat " Starej se jen o toho svyho podvratakaf b

tedy Umyslné narusil obéanské souZiti hrubym jednanim.
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II.

Podle ustanoven! § 11 odst. 1 pism. a)  zakona & 200/1990 Sb. o prestupcuch ve
znéni pozdéjsich predpisl, se obvinénému . za vySe uvedeny

prestupek uklada sankce:
napomenuti.

IIL.

Podle ustanovenl § 79 odst. 1 zdkona & 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni
pozdéjéich  pFedpisl (ddle jen: ,zékon o pfestupcich"), se obvinénému
ukldda povinnost nahradit ndklady spojené s projednavanim prestupku
ve vys$i 1.000,--K< (slovy: ]edent:smkorunceskych)
Vyse je stanovena ve vyhlasce C. 231/1996 Sb. ve znéni vyhlasky ¢. 340/2003 Sb,

pausalm ¢astkou.
Lhidta pro splnéni této povinnosti - nahrady nakladl Fizeni - je 30 dnd od pravni moci

tohoto rozhodnuti.

r

Oddidvodnéni:

Urad méstské &asti mésta Brna, Brno-fle{:kovice a Mokra Hora, obdrZel oznameni
pFestupku na osobu . .r.e od Policie CR, Méstského Feditelstvi policie Brno, OO0
policie Brno-Kralovo Pole, postoupemm z Méstské Casti Brno-Krdlovo Pole. Podle
splsoveho materralu policie oznamila dne 8. 4. 2015 do protokolu u Policie CR pani .. .

4 : bydli dlouhodobé v byté ve patfe na adrese e
s manzelem a detrru Asi pred tfemi roky se do bytu ve . patfe nastéhoval pan
" s pfitelkyni a synem. Na zacatku mésice zari 2014 domlouvala
pritelkyni pana ~, aby uklidili exkrement po svém psovi. Ten byl pred bytem
a byla znedidténa rohozka. Pfitelkyné pana potvrdila, ze se jedna o
exkrement po jejich psovi a nasledné ]EJ odklidita. Od této doby, kdy? pan potka
« -, ndkdy va& ni pouz:;e vulgarni vyrazy a je bezdlvodné& verbalné
agreswm Pritom se s nim nebavi, nezdravi jej. Pan " narusuje jeji
zdnu, opakované kopal do dveti Jmlho bytu a opakované odkopava rohozku. Otlral si
blato z bot o dvefe bytu .~ .. .., pficemz u tohoto jediného skutku ]e) o .
nevidéla. V lednu 2015 " 77" . hodil do schrénky vulgarni reakci viéi osobé
na vy'lzvu kterou mu nékdo z ndjemnikl vhodil do schranky. KdyZ manzel ™ . .
. pisemné na dopis reagoval, asi na dva tydny se ¢ . uklidnil, ale
nasledne ve schvalnostech pokracovatl.
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. ... u Policie CR k véci uved), e bydli ve  patfe bytového domu na adrese
., @ to se synem a pfitelkyni. Nema problémy s Zadnymi sousedy
v domé. Maji psa, Staffordského teriéra - boxera. Pes je vychovany, nejsou s nim
problémy. Ve ~ patfe tohoto domu bydli pani t Ta zadatkem roku 2014
rekonstruovala vyt @ méla na chodbé domu ve!ky nepofadek. Syn ... ma
zdravotni problémy s dychanim. Proto sel za pani . aby na chodbé uklidila a
neprasilo se tam tolik. Pani ' - to odmitla fedit, Asi v mésici zaF 2014 se prltelkyne
. vracela domill se synem, kdy% ji pani . slovné napadla, ze jsou

prasata a nechavaji odpadky a nedopalky po domé. Zacatkem roku 2015 mél «
ve schrance nepodepsany dopis. Mél za to, Ze jej psala pani .. Proto na
druhou stranu dopisu napsal svoie vyjadieni a vhodil jej do schranky pani - ", Dne
21. 1. 2015 obdrzel ' ... dalsi dopis, podepsany panem t . ,_. . Opét na druhou
stranu napsal svoje vyjadieni a vhodil nazpét do schranky = ~ ", .. V dopise sdélii, ze
je ochoten s nimi osobné jednat a uved| svoje telefonni Cislo, - nijak nereagovali,
Dne 22, 4. 2015 sel . S& synem na vychazku Kdyz vychazeil z domu, pani
oteviela dvefe a obvinlfa jej, ze nechava zamérné oteviené vstupni dvere se
zamacklou zapatkou, Ze posouva rohoze nechava pc dome odpadky a nedopalky a psa

nechava volné pobihat po domé. """ se chtél s pani . na misté slugné
domluvit, ale nepodarilo se to. Druhy den mel ve schrance dalsi vzkaz, pravdepodobne
od pani . Je psany obecn& viem najemnikim. Pfitom sestra ' ..

ktera bydli ve steJnem domé, takovy dopis nedostala. Zavérem ' " . uvedl|, ze
nikdy nikomu v domé nekopal ani nebouchal do dvefi. ProtoZe i ostatni sousedé maji
problémy s pan’ . mélr ' . podezieni, Ze dopis, ktery mél nejdfive ve

schrance, psala ona.
Dile zdznamu policistll byly zjistény ndzory najemnikl v bytovém domé na osoby
:a . Dle t&chto nazorl je . ‘ bezproblémovy
najemnik: pracuje, je komunikativnl’, plni svoje povinnosti; "~ je
konfliktni, nespoleCenska, samozvané Fidi chod celého domu.

Soudasti spisu Policie CR jsou listiny - dopisy, které byly vioZzeny do schranek. Pod
¢islem 1) na jedné strané listu neadresny text tistény: ,UZ ponékolikdté v tomto roce se
nese domem hlasity $tékot a vyti psa. Pokud se zminénd véc bude jesté opakovat, bude
o tom informovan viastnik domu ZKL Reality a Méstska policie, aby sjednali ndpravu.” Na

druhé strane listu rucne fixou psany text: ,,Uz? prestan vysirat 1l Starej se jen o
toho svyho podvratikal! A policii zavolam ja za neusta/e otravovan.r " Pod {islem 2) na
jedné strané listru vytistény text adresovany ' a’ L .zadne 21.
1. 2015: podepsan pan . ktery sdéluje, Ze Dredesly text nepsal on ani jeho
manzelka. Ohrazuje se proti agreswnlmu Jednam " . v(&i jeho manzelce a
uvadi, pokud chce ot . cokoli s nimi resut ma se obratit vyhradné na jeho
osobu. Na druhou stranu listu ruéné napsal ° o~ o reakci na toto sdé&leni,
adresoval panu ' zada o klid, aby si jich . nevéimali a zdlraziuje, aby
vynechali z feenf pronlému jeho pFitelkyni. Nabizi, ze se ! " mohou zastavit u nich

v byté, nastane-li néjaky problém. Uvadi svoje telefonni éislo,

U dstniho jednani obvinény uvedl, Ze problém zalal tehdy, kdyZ pani
rekonstruovala byt Tehdy bylo na chodbe bytového domu plno prachu To je problem
pro jejich syna: ma zdravotni problémy s dychanim. Obvinény oslovil par’ , aby
na chodbé vétrala z divodu prasnosti. To ona neudélala. Proto otviral na chodbé
ventilatku a ona chodila a nasledné ji zavirala. To bylo v zafi 2014,

Potom se stalo, Ze pritelkyné obvinéného i s jejich synem byla slovné& napadena pani
. na chodbé domu, Ze ,jsou prasata, nechavaji odpadky, nedopalky a psi

exkrementy na chodbé", Ze obvinény kope do dvefi a do rohoZek. Obvinény ani

pFitelkyné na toto nereagovali.

Potom si pofidili psa z policejniho Utulku. Neni to pitbull, ale kfiZenec boxera se

staffordem. Kdyz se stalo, Ze pes se vyprazdnil na chodbé domu, pfitelkyné to ihned

uklidila. Bylo to jedenkrat.

Pes byl v byté sdm, pokud obvinény i jeho pfitelkynd byli v praci. Stékal a vyl. Ve
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schrance tehdy méi obvinény nékolik dopisti o tom, Ze pes $téka a vyje. Nebyl tam nikdo
podepsany. Po konzuitaci s ostatnimi najemniky domu usoudil, fe dopisy psala pani

. ... Tehdy se dvakrat stalo, se mél vypuiténé kolo u auta. V servisu bylo zjisténo,
e byl nafiznuty ventilek. Zadnou osobu u toho skutku obvinény nevidél.

Tehdy napsal pani . dopis. Napsal jej na zadni stranu toho dopisuy, ktery mel ve
schrance. Byl rozéileny, proto volil takové vyrazy. List s timto vzkazem dal pani
do schranky. Nasledoval dopis pana .. Na ten obvinény také reagoval, ale uz velmi

slugné, i s uvedenim svého telefonniho &isla, na kterém jej mohou kontaktovat. Nikdo se
neozval.

. jako svédek u Ustniho jedndni uvedla, Je jednani ze strany pana
ve formé& pisemného vzkazu, ktery byl ve schrance, brala jako soudast
dlouhodobého nevhodného a agresivniho chovani pana T vdi jeji roding, Vzkaz,
na jehoZ zadni strané byl dopis od pana , svédkyné nepsala, ani nikdo z jeji
rodiny,
Pan bydli v bytovém domé nékolik rokll. Svédkyné si jeho ani &lend jeho rodiny
neviéimala a nehovotila s nimi. Asl na zalatku zaH 2014 doslo k tomu, Zze méli pred
bytem exkrement od psa pana * . Byl tam asi 5 hodin pfesto, Ze &lenové jeho
rodiny prokazateing za tu dobu nékolikrat prosli kolem. Svédkyné v této véci oslovila pani
a poradala ji o Uklid. Pani to &astecné uklidita, Zaste¢né to uklidila svédkyné, Soucasné
svédkyné tuto pani pozadala, aby respektovali domovni rfadd. Od té doby nastaly
problémy. Souéasti téch problémb by! | ten pisemny vzkaz ve schrance od pana *

Svédkyné uvadi, Ze jeji rodina dlouhodobé trpéla agresivni chovéni pana =~ ' protoZe
predpokiddali, Ze se ¢asem uklidni a od takového jednani upusti.

Na zdkiadé toho pisemného vzkazu manZel svédkyné napsal panu 7. dopis.
Nasledovalo to stejné jednani ze strany pana " " tedy pisemny vzkaz na zadni
strané manzeiova dopisu.

Telefonni kontakt, ktery pan v textu uvedl, ... nevyuzili - nebylo tfeba se
domlouvat. Postadi, kdyZ se pan | zaéne chovat slusné.

Agresivni chovani pana " 1 sice s mensi intenzitou, ale pokracuje nadéle: kope do

dvefi, kdy? se potkaji venku, bézi ke svédkyni a je verbalné agresivni.

Obvinény ke svédecké vypovedi , _ .. uvedi, Ze se jednd o lez, a to ve
véci kopani do dvefi, do rohozky a i to, Ze k ni mé| béZet venku a slovné napadat. To je
nesmysl. Také je leZ to, Ze by pani " uklizela ten psi exkrement. K samotnému
dopisu obvinény uved|, Ze vulgarni vyrazy, které v ném vi¢l pani * pouzil, mohly
byt méné hrubé. To tehdy neuvaZil.

Spravni organ pii rozhodovani posuzoval obsah spisu Policie CR véetnd textu
predmé&tného dopisu, vyjadieni obvinéného a svédeckou vypovéd. Z tdchto podkladi

nepochybné vyplyva, Ze listinu s textem "UZ prastar vysirat i/ Starej se jen o
toho svyho podvratéka! A policii zavoldm ja za neustdlé otravovani., obvinény napsal a
vioZil do schranky rodiny o - To je prokdzdno vyjadienim obvinéného, ktery

potvrdil. Ye text psal a vioZil jej do schrénky, je to prokdzano také svédeckou vypovédi
kterd tuto listinu obdrzela. Text vzkazu je hruby s vulgdrnim

[ i

vyrazem.

Aby urtity skutek byl oznacen za pfestupek, musi naplnit jeho znaky. A to soucasné
znaky formalni i materidlni. Obvinény jednal vi¢i obyvatelce bytového domu hrubé i
vulgarn&, narudil tim tedy nepochybné oblanské souziti, Pfitom jednal amysiné -~ vzkaz
byl jakousi odplatou za text, ktery mél ve schrédnce. Naplnil tedy formalni znaky
pFestupku proti obganskému souZiti, UZiti takového textu viéi Zend, kterd je starsi,
pfitom se jedna o osoby navzajem téméf cizi — znaji se pouze jako obyvatelé bytového
domu, s pFihtédnutim k nadim zvyklostem v rdmci spolecenskych vztahll, se v daném
misté a situaci nejednd pouze o skutek nevhodny nebo poruseni pravidel sludného

4
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chovani. Timto jednanim obvinény porusil zajem chranény zdkonem - pokajné obcanské
souziti, a to do té miry, ze naplinil | materialni znak pfestupku.

PF uréovani sankce za prestupek postupoval spravni orgén v souladu s ustanovenim
§ 12 zakona o prestupcich. Zplsob spachani prestupku povaZUJe za pritézujici okolnost:
Gtok formou pisemného vzkazu aniZ si obvinény ovéfil, ze pisemnost, kterou mél ve
schrance, psafa ..., - .u .. Nebylo zji$téno, Ze by toto jedndni mélo zvlast
Skodlivy nasledek mimo poutu navrhovatelky, nebof to citi jako hrubé naruseni
obéanského souziti od osoby bydlici ve stejném domé. Okolnostl, za kterych k prestupku
dosio, hodnoti spravni organ jako polehcu_]lc& dlouhodobé spory mezi dvéma rodinami
ohledné Gklidu spoleénych prostor v dom&. P¥i posuzovani pohnutek dospél spravni organ
k zavéru, Ze obvmeny chtél razné ukondit Jednanl . se kteryrn
nesouhlasil. V prubehu tizeni bylo zjisténo, Ze obvinény ma nah!ed na pro;ednavany
skutek: uvadi, Ze byl rozcneny, vyrazy, které pouzn mohly byt méné hrubé. Spravni
organ zkoumal rovnéi miru zavinéni a dospel k zavéru, ze pachatel Jednal amysing, s
Umyslem nepfimym, tedy Ye védél, ze svym jedndnim miZe ohrozit zdjem chraneny
zakonem, a pro pnpad Ze Jej porusi nebo ohrozi, byl stim srozumén: nelze vagi Jme
osobé uZzit hrubé vyrazy, aniz by toto ]ednant bylo neumyslne K osobé pachatele nema
spravni organ jiné poznatky mimo toho, 7e nema zaznam, Ze by se paodobného jednani v
minulosti depustil, Nebylo zysteno, 7e by za tento skutek byl postizen v dISC|pI|narn|m
fizeni. Po posouzeni viech vySe uvedenych hledisek dospél spravni organ k zaveru, ze
napomenuti je dostateénou sankci za vy$e popsany skutek. Spravni organ ma za to, Ze
tato sankce ma funkci spiSe preventivni, tedy aby se obvinény takového jednani
v budoucnu vyvaroval.

Ten, kdo je uzndn vinnym z pfestupku, mé povinnost nahradit néklady fizeni, Ty jSOU
stanoveny ve vyhlasce ministerstva vnitra pausalng, ve vysi 1.000,--K& Spravni organ
neshledal divody k rozhodnuti podle ustanoveni § 79 odst. 3 zakona o prestUpcnch tedy
k ¢asteénému anebo uplnemu upusténi od povinnosti nahradit naktady fizeni: obvinény
;e zameéstnancem [ ) - T . Spravni organ dlivodné pfedpoklada,
7e obvinény ma pravidelny pfijem.

Lhita pro nahradu ndakladl fizeni neni pravnlm pfedpisem stanovena. Cbecnou
zvyklostl je urcovat Ihtitu 15 dnQ. Spravni organ s pfihlédnutim ke skutecnostl, Ze
obvinény spole¢né s prltelkynl vychovava nezaopatiené dité odkazané na néj vyZivou,
zvolil dostateéné dlouhou lhitu 30 dnd, aby si mobhl finanéni prostiedky zajistit.

POUCENI:

Proti tomuto rozhodnuti mtZe obvinény podat odvoléni v plném rozsahu, pisemné nebo
{istné do 15 dnd ode dne jeho doruceni, k Magtstratu mésta Brna, Odboru vnitinich véci,
prostiednictvim UMC mésta Brna, Brno - Reckovice a Mokra Hora (§ 81 a nasledujici
spravniho fadu).

Odvolanim Ize napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo vedlejsi
ustanoveni. Odvolani jen proti odlvodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

Pokud nebyla pisemnost doruéena postovnim doruéovatelem pfimo do vlastnich rukou,

ale uloZena v provozovné provozovatele podtovnich sluzeb a nebyla vyzvednuta ve IhGta
10 dnl ode dne, kdy byla pfipravena k vyzvednuti, povaZzuje se pisemnost za dorucenou
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poslednim dnem této 10denni ihity ( § 23 odst. 1 a § 24 odst. 1 spravniho fadu).
Vias podané odvolani ma odkladny Géinek (§ 81 odst.5 zakona o piestupcich).
Néklady ¥izeni Ize uhradit pfevodem na Gcéet vedeny u Komeréni banky Brno — mésto

& 19 - 18425621/0100 VS:815812254 anebo osobné na pokladné v budové
zdejéiho Ufadu, v UFedni dny tj. pondéli a stfeda od 8.00 do 17.00 hodin.

Otisk Ufedniho razitka

/////

BoZena Trnko a
vedouci odboru
socialnich véci a zdravotnictvi
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Pofet listli: 3

Obdrii:

Obvinény: Pan ' -




STATUTARNI MESTO BAND
maatad Aagk - fladkawen 3 Ml Hora
F’Of'!‘lTELt_{i\___________-
Dol e l IR R
POLICIE CESKE REPUBLIKY o
Méstské Feditelstvi policie Brno l Fraatiian T oot iy I.gﬂ;sov\;, ke
Obvodni oddéleni policie Brno - Kralovo Pole poddal g -
Malatova 3, 602 00 Brno
C.j. KRPB-871 89-6/PR-2015-060214 Brno 28. dubna 2015

Pocet stran: 1

UJfad méstské &asti Brno — Kralovo Pole
Palackého tiida 1365/ 59
612 93 Brno

Oznameni prestupku

Podle § 58 odst. 1 zak. CNR &. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich predpist,
podavam oznameni pfestupku na osobu:

nar. , misto nar.: BRNO, rozeny(a) ., trv. bytem .
. adresa pro dorucovani

, doklad:

ktery je podeziely z pfestupku proti obfanskému souZiti podle § §49 odst. 1 pism. ¢)z. &
200/90 Sb. tim, Ze vobdobi prvni poloviny ledna 2015 se pisemné hanlivé vyjadiil
k anonymnimu dopisu, kdy odpovéd adresoval oznamovateice _kdy oznamovatelka
trvéa na projednani.

24dna ze z(Zastnénych osob nenf zajmovou osobou PCR,

Na zakiadé Setfeni vdomé bylo zji§téno, Ze podeziely je bezproblémovy, komunikativni,
fadné a sporadané vede svij Zivot spojeny s vychovou syna. Dale bylo zjisténo, Ze obyvatelé
domu povaZuji oznamovatelku za konfliktni a problémovou osobu, se kterou jen
tézko vychazi. Jedna se vdak pouze tvrzeni obyvatel domu, které neni Zadnym zplsobem

podlozeno.

et e > ’
e -V

Za organ policie:
npor. Ing. Petr Kuc¢a
vedouci oddélen;
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Urad méstské casti mésta Brna
Brno - Kralovo Pole

Doruceno: 30.04.2015 13:08:20

BKP@GW”5'2030”(3[1]}[{NN"““"

|
Bl Zis 003

listy: 1 pfiiohy:




POLICIE CESKE REPUBLIKY
Méstské feditelstvi policie Brno
Obvodni oddéleni policie Brno - Kralovo Pole
Malatova 3, 602 00 Brno

C. ). KRPB-87189-2/PR-2015-060214 Brno 8. dubna 2015
Podet stran; 2

Ufedni zaznam o podani vysvétleni
Dne 08.04.2015 v 13:00 hod. v Brno podal(a) vysvétleni podle § 61 odst. 1 zdkona &.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,

Jméno a pfijmeni:
Datum narozeni: .

Misto narozeni: ©T ., okrest

Rozeny(a): . ’

Statni prislusnost: Ceska republika

Doklad:

Trvaly pobyt: ‘ L
' .=, tel

Soucasny pobyt: TRVALY POBYT, el.:
Adresa pro tcely dorucovani: trvaly pobyt, tel.:
Zamestnani: neuvadi

Adresa zaméstnavatele:

Vysvétleni bylo pozadovano z davodu:

odhaleni trestného ¢inu nebo prestupku a jeho pachatele ve véci - ob&anské
souziti, . a bylo uskuteénéno na Utvaru pii pfijmu oznameni.

Paostaveni osoby: oznamovatel

Poudeni: Pfed podanim vysvétleni byla osoba poudena Ze puodle §61 zdkona &. 273/2008 Sh., o Policii Ceské
reptibliky,

(1) Policie milZe poZadovat potfebné vysvélleni od osoby, ktera muze prispét k objasnéni skutecnostf diezitych
pro

a) odhaleni trestného éinu nebo piestupku a jeho pachatele,
b} vypatrani hiedané nebo pohfeSované osoby anebo véci, nebo

c) pripravu a vykon opaltfeni k zajisténf bezpecnosti osoby chranéné podle fohoto zdkona nebo jiného pravniho
pfedpisu a v piipadé potieby ji vyzvat, aby se ve stanovenou dobu, popfipadé bez zbyleéného odkladu, je-Ii fo
nezbyiné, dostavila na uréené misto k sepsani tfedniho zaznamu o podéni vysvétleni.

(2} Dostavi-li se osoba na zékladé vyzvy, je policista povinen s touto osobou sepsat bez zbyledného odikiadu
tfedni zaznam o podani vysvétleni.

(3} Podani vysvélleni nesmi byt od osoby poZadovano, pokud by Hm porudita zékonem stanovenou nebo statem
uznanou povinnost micenlivosti, ledaZe by byla této povinnosti pfislusnym organem nebo tim, v jeho? zéjmu tuto
povinnost ma, zprosténa. Osoba mitZe vysvétleni odepfit pouze, pokud by jim sobé nebo osobé biizke zplisobita
nebezpedi trestniho stihdni nebo nebezpedf postiht za spravni delikt.

(4} Kdo se dostavi na vyzvu podle odstavce 1, md ndrok na nahradu nulnych vydaji a na ndhradu udlého
vydelku. Nahradu poskytuje policie. Nérok na nahradu nema lfen, kdo se dostavil jen ve viastnim zajmu nebo pro
své protipravni jednani. Narok na nahradu zanikd, jestliZe jej osoba neuplalni do 7 dni ode dne, kdy se na vyzvu
podie cdstavee 1 dostavila; o tom musi byt osoba poucdena,



2. strana
Ufedniho zaznamu 0 podani vysvétleni - ) ze dne 8. dubna 2015

(5) Nevyhovi-li osoba bes dostatecnd omuvy nebo hez zavainyeh divodi vyeve, mike byt piodvedena. Uiedni
zienan o podani vysvétlond ju policista povinen sepsat hoz thyteéncho odidadu po jejim piedvedeni; po sepsani
toholo zaznan policista osobu propusth

(6) O piedvedeni sopise policista gredni zaznam,

Osoba byla poucena podle § 58 odst. 4 zakona ¢. 200/1990 Sh.0 pfestupcich, ve znéni

pozdéjsich pfedpisy, a vyrozuméni 2ada.

Osoba pougeni porozuméla a k véci uvadi nasledujici:

Byla jsem fadné poucena, pouceni jsem V plném rozsahu porozuméla a Kk véci naruseni
obéanského souziti ze strany - ~ 'y yvadim nasledujici. Od roku 1997 bydlim na
adrese mého soucasného trv. pobytu [ -~ Zde bydiim ve podlaziv byté
& spolecné s manzelem - adceroul - a synem . S

Asi pfed tfemi roky se do bytu &, ktery se nachazi ve podlazt pfedmétného domu
nastéhoval v stafi kolem ©  let s piitelkyni a se synem.

Na zatatku mesice zaft 2014 jsem v jednom pfipade domlouvala piitelkyni jmenovaneho,
aby si uklidili exkrement po svém psovi. Exkrement byl pied nasim bytem, byla od ngj
snedidténa nage rohozka a lezel tam asi 5 hodin. Jmenovana potvrdila, Ze to byl jejich pes a
nasledné vykaly odklidila. Jedna se o plemena Americky Pitbulteriér, kdy pan se
psem chodi bez voditka a bez nahubku. Jeho pfitelkyné ma psa na voditku. Qd uvedené
doby jmenovany, kdyz mné potka, nékdy pouziva vulgarni vyrazy a neustale je bezdivodne
verbalné agresivni, aniz bych se ja snim bavila, nebo jej zdravila. Naruguje, moji osobni
26nu. Dale opakované kopal do dvefi naseho bytu a opakované odkopava rohozku. Nebo si
otiral blato z bot o dvefe naseho bytu u &eho? jediného jsem jej nevidéla.

\/ lednu 2015 nam vhodil do schranky vulgarni reakci v(i&i moji osobé na vyzvu, kterou mu
nékdo z najemniku vhodil dé schranky. Na to mu manzel zaslal dopis, na ktery opétovné
odpovédél. Pisemriosti viz. pfiloha.

Asi na dva tydny se uklidnil a nasledn& v naschvainostech pokracoval. Na zakladé
popisovaného jsem se rozhodla uéinit tohle oznameni. To je vie co bych k véci uvedla.

Podani vysvétieni ukonceno dne 08.04.2015 v 13:38 hod.

i
Utedni zéananl sepsal: Vysvétleni podal(a):
nprag. Jifi Navratil Coomm Ty
, vrohni inspektor
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POLICIE CESKE REPUBLIKY
Méstské feditelstvi palicie Brno
Obvodnl oddéleni policie Brno - Kralovo Pole
Malatova 3, 602 00 Brno

C. J- KRPB-87189-5/PR-2015-060214 Brno 23, dubna 2015
Podet stran: 1

r

Ufedni zaznam

Ve véci 3etfené pod vyde uvedenym CJ byl telefonicky na uvedeném &isle na
opakovany pokus zkontaktovan

., nar. LV , trv. bytem .
L tels ,

ktery uved|, ze vzhledem k pracovni vytiZenosti se miZe na zdej$i souCast dostavit az ve
utery 28.4.2015 v denni dobé.

Setfenim bylo zjisténo, e reagoval na pfiloZzené dopisy popudivé z dlivodu

obavy o svou pritelkyni a syna. Nicméné na prvni dopis reagoval tak, Ze pfimo podezfival

, kdy se v3ak provedenymi provérkami nepodarllo zjistit, kdo prvotni dopis psal a

zda-li byl adresovan . Slovni rozepfe mezi a ... hejsou

zadokumentovany, jsou pouze v jejich tvrzenich. :
Setfenim v domé se podarilo zjistit, ze " j@ bezproblémovy najemnik, ktery si

pini své povinnosti, je komunikativni, fadné pracujici. Dale bylo zjiSténo, Ze je

konflikini, nespoledenska, samozvané "fidi" chod celého domu. Jedna se v3ak jen o nazory
jednotlivych obyvatel domu.

Dale dolozil dal§i vzkaz, ktery nalezl ve své schrance, kdy na tento vsak jiz
nereagoval a poskytl jej pro potieby policie. Vzkaz neni uren pfimo jemu, ale je psan
formou ozrameni pro ostatni cbyvatele domu. " toto fesit dale nechce, protoZe vSichni
v domé jej znaji a tvrzeni nevéfi. Nicméné by rad zabranil dalsimu Sifeni moZnych pomiuv a
cbvinéni.

Vzhledem ke zZjiténym skute¢nostem, Ze narusil obanské souziti hanlivou
odpovédi na anonymni dopis, dale pak z divodu, Ze se do soucasné doby nepodarilo zjistit,
kdo prvotnl dopis napsal, aé vétsina obyvatel domu se shodla najménu ., bude cela
véc oznamena do KPPP na UMC Brno - Kralovo Pole k dal$imu projednani,

tel.: 9746247_ 9
fax.: 974624745

4
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POLICIE CESKE REPUBLIKY
Méstské rfeditelstvi policie Brno
Obvodni oddéleni policie Brno - Kralovo Pole
Malatova 3, 602 00 Brno

C.j KRPB-87189-4/PR-2015-060214 _ Brno 28. dubna 2015
Podet stran: 3

Ufedni zdznam o podani vysvétleni

Dne 28.04.20%5 v 07:15 hod. v Brno podal(a) vysvétleni podle § 681 odst. 1 zakona &,
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,

Jméno a prijmeni:

Datum narozeni: - y

Misto narozeni: .., okres ¥

Rozeny(a): I

Statni piislusnost. Ceska republika

Doklad: annnnaTe

Trvaly pobyt: = T e |
) ST el

Sougasny pobyt: e crern s  tel.:

Adresa pro udely dorudovani: E tel.:

Zaméstnani: R

Adresa zaméstnavatele: ..o,

Vysvétleni bylo pozadovano z dlivodu:

odhaleni trestného &inu nebo prestupku a jeho pachatele ve véci Obcanské souziti,
a bylo uskuteénéno ve stanovenou dobu po pfedchozi vyzve k dostaveni

na uréené misto.
Postaveni osoby: podeziely

Poudenl: Pied podénim vysvétieni byla osoba poucena e podle §61 zékona ¢ 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky,

(1) Policie muZe poZadovat potfebng vysvélleni od osoby, kterd miiZe piispét k objasnéni skutecnosti dileZitych
pro

a) odhalent trestného Ginu nebo pfestupku a jeho pachatele,

b) vypalrani hledané nebo pohfedovane osoby anebo véci, nebo

c) pfipravu a vykon opatfeni k zajisténi bezpednosti osoby chranéné podle tohoto zékona nebo jiného pravniho

piedpisu a v pfipadé potieby ji vyzval, aby se ve stanovenou dobu, popfipadé bez zbytecného odkladu, je-li ta
nezbytné, dostavila na uréené misto k sepséni dfedniho zdznamu o podani vysvétleni.

{2} Dostavi-li se osoba na zakladé vyzvy, je policista povinen s touto osobou sepsat bez zbyteéného odkladu
ufadni zéznam o podanl vysvéileni.

{3) Podéni vysvétlenl nesmi byt od osoby poZadovéno, pokud by tim porusila zakonem stanovenou nebo stidlem
uznanou povinnost micenlivosti, ledaZe by byla této povinnosti pristusnym orgdnem nebo tim, v jehoZ zajmu tuto
povinnost mé, zprodténa. Osoba muZe vysvétleni odepfit pouze, pokud by jim sobé nebo osobé blfzké zptsobila
nebezpedf trestniho stihani nebo nebezped! postihu za spravni delikt.

(4) Kdo se dostavi na vyzvu podle odstavce 1, ma narok na nahradu nutnych vydaji a na néhradu uslého
vydélku. Nahradu poskytuje policie. Narok na néhradu nemd ten, kdo se dostavil jen ve vlastnim zajmu nebo pro
své prolipravni jednéni. Nérok na néhradu zanika, jestliZe jej osoba neuplatni do 7 dnit ode dne, kdy se na vwzvu
podie odstavce 1 dostavila; o fom musi byt osoba poucena.
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{5) Nevyhovi-li osoba hez dostatecng omiuvy nebo bez zavaznych duvodt vyzvd, niize byt predvoder, Ufodni
zivznaun o podaed vysveliont je policista povinen sepsil hez zhytecneho odidad po jeihn pricdvedeni; po sepsani
tohoto zaznan policista osobi propustl,

(6) © piedvedeni sepise policista tfedni zdznam,

Osoba poudeni porozuméla a k véci uvadi nasledujici:

Dneéniho dne jsem se dostavil na oddéleni policie po predchozi telefonické domluvé
se zpracovatelem.

Ke své osobé uvadim, Ze jsem kontaktni na vyse uvedeném tel. Cisle a adrese. Dale
uvadim, 2e na adrese ..o Lo ), bydlim asi tii se svoji pritelkyni
C. " onar. . "3, a nasun synein, ktery ma - roku. Bydlime ve . patfe, byt ¢.

., na stejném podiazi se nachazi dalsi dvé rodiny. V domé nemam s Zadnymi sousedy
zadné problémy ohledne mé osoby ani mé rodiny. Asi pul roku viastnime psa, rasy kiizenec
Staffordsky teriér - boxer. Psa mam vychovaného, posloucha mé na slovo, nikdy s nim
nebyly Zadné problemy vGdi jinym osobam.

V domé, ve patfe, bydli pani " ' Tato nékdy zatatkem roku 2014
rekonstruovala byt, kdy ze dvou bytu udélala jeden. Na chodbé byl vté dobe velky
nepofadek, domem se Vv dobé& praci ozyval silny hiuk. Vzhiedem k tomu, 2e mam maleho
synka, kdy tento ma problémy s« " ... dochazi na ° 2 coZ muzu dolozit
lékafskymi zpravami, Sel jsem za pani '’ - ji vdobré vife oslovit, zda by na chodbé
mohla zafidit vétsi pofadek, aby se tolik neprasile. Ona mi fekla, Ze prach na chodbé nebude
zadnym fesit. Ja jsem uz dal véc nefedil a smifil se s tim, Ze budeme muset prekonavat
chodbu, po dobu prabéhu stavebnich Uprav, rychleji.

Nékdy v zafi 2014 se vracela piitelkyné se synem z venku, kdy na ni vybéhla ze
svého bytu pani - a slovné ji napadla, ze jsme prasata, #e schvalné nechavame
odpadky a nedopalky po domé. Piitelkyné se ji snaZila slusné odpovidat a usmériiovat i,
protoze na chodbé byl | nas syn. Nasledné pak Sla rovnou dom{, kde mi vée sdélila. Vtu
dobu jsme jeété psa nemeéli.

Na chvili byl v domé kiid. Neékdy pfed Vanoci 2014 jsme si pofidili psa. Jak jsem jiz
uved!, pes je vychovany, mam jej Fadné zaregistrovaneho, pes pochazi z policejniho ttulku.
Za&atkem roku 2015 jsme méli ve schrance nepodepsany dopis. Jedna se o ten, ktery mi
predlozil zpracovatel K nahlédnuti a je oznaden &. 1. Mét jsem zato, Ze tento dopis psala pani

proto jsem na néj z druhé strany napsal sv& vyjadreni a hodil jim nazpét do jejich
schranky. Vzhiedem Ktomu, Ze se spanit da $patné domluvit verbalné, nechal
jsem mou odpovéd pouze na papite. Dne 21.1.2015 jsme obdreli dalsi dopis, ktery osobné
podepsal pan =~ . Jedna se o dopis predlozeny mi zpracovatelem k nahledu a oznaceny
& 2. Z vyse uvedenych dlvodd jsem opét na druhou stranu dopisu napsal mé vyjadfeni a
tento jim hodil nazpét do jejich schranky. ©~ °~ & nijak osobné nekontaktovali, a¢ jsem
jim pisemné uved!, Ze jsem ochoten se o celé vec Bavit_uvedl jsém jiti tam 1 mé telefonni
T sEEE T T L . e e
" Dne 22.4.2015 jsem 3el se synem na vychazku. Kdyz jsme byli v pfizemi a vychazeli
zdomu, pani ' .4 oteviela dvefe a obvinila m&, Ze nechavame schvainé oteviene
vstupni dvefe se zamackiou zapatkou, posouvame rohoZe, Ze nechavame po domé
odpadky, nedopalky, a psa nechavame volné pobihat po domé&. Snazil jsem se sfudné s pani
L . bavit, opét z dlvodu, protoZe jsem tam mél syna. Kdyz jsem zjistil, Ze se s pani
) J neda opét rozumné domiuvit, tak jsem misto opustil. Druhy den, tj. 23.4.2015,
jsem si ze schranky vyzved! dalsi vzkaz, pravdépodobné od pani . |, ' ., ktery je psany
tak, e oslovuje véechny najemniky a neni piimo adresovany nasi rodiné. Kdyz jsem se ptal
mé sestry, ktera bydli ve stejném domé o patro nize, tato mi sdélila, Ze uvedeny vzkaz ve
schrance neméla. Vzkaz poskytuji policii k daiim potifebam.

Do soudasné doby se snami pani " ., ani jeji manzel, Zzadnym zpUscbem

nedomiuvili. Ja jsem ochoten celou véc vyiesit ke spokojenosti obou rodin i celeho domu.

PR
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Ve vzniklo z plivodniho obvinéni nasi rodiny, kdy do soucasné doby nevim, od koho toto
vznikio poprvé. Vzhledem k tomu, Ze i dalsi sousedé majl problémy s pani pojal
jsemn podezfeni, Ze by iniciatorkou véeho mohla byt ona. Dale uvadim, Ze jsem nikdy nikomu
v domé nekopal ani nebouchal do dvefi, snazime se chovat sludné a se véemi vychazet, mj. i
z diivodu, abychom byli vzornymi rodiéi a byli nasemu synovi pfikladem.

Podani vysvétieni ukonéeno dne 28.04.2015 v 07:55 hod.

Uredni zaznam/sepsal. Vysvétleni podal(a):
pprap. Bc. Pety/ Skalicky :
vrchni agfstent
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21. ledna 2015

Vazeny pane ..

dne 15. ledna jsem dostal do schranky Vam a Va$i partnerce adresovany dopis s pfipojenou vulgami
reakci (oboji pfiloZeno v kopii). Pfedpokladam, Ze tuto agresivni vyhriizku jste psal Vy. V tom pfipadé
bych Vam obéma rad sdélil nasledujici:

Vam uréeny dopis nepsala ani moje manZelka, ani ja. My se totiz pod svoje dopisy na rozdil od Vas

zasadné podepisujeme.

Nicmeénd proti Vasemu zcela nepiijatelnému ténu se dirazné ohrazuji stejné jako proti Vadim drzym a
IZivym tvrzenim o ,neustalém otravovani* z nasi strany. Pfi této pi‘[leiitosti bych se ale chidl dirazné
ohradit predevsim proti Vademu opakovanému agresivnimu jednani vidi moji manzelce a v{iti nademu
bytu. | ve Vadem zajmu doufam, Ze tak bylo z Vas[ strany utinéno skuteéné naposledy.

Paklize byste mél v imyslu pokradovat ve svém zcela nepfijatelném chovani vaéi nasi roding a nasemu
majetku, jsem nucen Vam obéma co nejdlraznéji pfipomenout, Ze toto Vase jednani prekracuje hranice

nejen domovniho iadu, ale i zakona.

Budete-li chtit propii3té cokoli fesit, abracejte se prosim jiz nikoli na manzelku, ale vyhradné a jediné na
isiosti k dispozici.

TEWH T e e et L o Y Lem Yt ey

mé. Jsem Vam v této so

b e i el

S pozdrave.




Uz _u.uah.wpv..\ _\.\m.\;h V4
.m.—.?-.n\w e yen O ..ﬁoro n-\w‘ro 1.‘;,&@@

A poheji 2avelam ¥ 24 ne vedole’

04 royovem -



e

AN R

\\1{_ _

A IN * "t we® t‘.a.

” Q% N b 2e TS SR o | by ..,...,,,. e D .W..c_ o

ey s " _ : o .
.v.,. £ F ’ ", - a L . -t o ...... - .~ .....

ECHE 10 SO, S-S0l SPY Y ¥ P ..Y._“ S

Uz po nékolikaté v tomto roce se nese ,

ey F Wo W r * w«.&hﬁ&.ﬂ.mbaﬁ -
domem hlasity stékot a vyti psa.

Pokud se zminéna véc bude jesté opakovat,
bude o tom informovan vlastnik domu ZKL

Reality a Méstska policie, aby sjednali
napravu.
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Vazeni!

Mate "ust Casto dvere v noci otevieny to vam nevadi? méli byste si davat pozor na chlapa z vaseho
vchodu co ma pitbula a jmenuje se . Asi v 22-23 u vas Casto zasekava domovni dvere. Vidéli jsime
ho na noc jak u vas tohle déla se zdmkem a taky kdyZ jel pry¢ odpoledne. To je domluvenej se Zlodéjema

aby u vas vykradali byty? Spravte si zamek. Q o )
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